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Article Info ABSTRACT 
Article type: 

Research Article 
Objective: The main purpose of this study is to evaluate the data quality of 

research articles authored by faculty members of the Faculty of Pharmacy at 

Kerman University of Medical Sciences, based on the Data Quality 

Assessment (DQA) model. 

Methodology: This applied research employs a descriptive-evaluative survey 

design. The statistical population consists of 340 articles published by faculty 

members of the Faculty of Pharmacy at Kerman University of Medical 

Sciences between 2018 and 2022. A sample of 181 articles was randomly 

selected from the PubMed database using the Morgan table. Data extraction 

was conducted by first identifying relevant keywords, then applying key 

filters to extract data based on the research components of the DQA model: 

validity, reliability, timeliness/up-to-dateness, accuracy, integrity, and 

consistency. Data quality was evaluated using the Bazargan table scale and a 

one-sample t-test. 

Findings: The findings indicate that, among the dimensions of data quality, 

"data validity" most frequently (13) received a "completely undesirable" 

rating, while "data integrity" least frequently (7) received a "completely 

desirable" rating. Conversely, "data up-to-dateness" (42) and "data 

consistency" (40) were identified as having the highest level of quality, 

categorized as "completely desirable." The results of the primary hypothesis 

test, with a mean data quality score of $\mu_0 = 3.83$, indicate that the 

articles are generally in a desirable state. 

Conclusion: The study demonstrates that the data quality of the examined 

articles is generally desirable according to the DQA model. To further 

enhance the quality of scientific papers, it is recommended that researchers 

prioritize the collection of data from valid, reliable, and up-to-date sources, 

employ advanced statistical methods, and ensure the rigorous documentation 

of all data collection and processing stages. Additionally, efforts such as 

removing invalid data, correcting missing values, mitigating human errors, 

and utilizing machine learning algorithms for predictive analysis are essential 

for continuous improvement in research quality. 
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 چکیده اطلاعات مقاله

علمی دانشکدۀ داروسازی دانشگاه علوم ها تولیدشدۀ اعضای هیئتهای مقالهپژوهش حاضر ارزیابی کیفیت داده هدف: مقاله پژوهشینوع مقاله: 
 پزشکی کرمان را براساس مدل دی.کیو.ای  بررسی کرده است. 

ه از مقال 340آماری جامعۀاین پژوهش از نوع کاربردی  و روش آن پیمایشی_ توصیفی از نوع ارزیابانه است.شناسی: روش
است که براساس  2018-2022هایکرمان در سال علمی دانشکدۀ داروسازی دانشگاه علوم پزشکیهای اعضاء هیئتمقاله

ها، ابتداکلمات کلیدی مد انتخاب شد. برای استخراج دادهروش تصادفی از پایگاه اطلاعاتی پابمقاله به 181جدول مورگان، 
های پژوهش )اعتبار ها براساس مؤلفهسپس با استفاده از فیلترهای کلیدی، داده ها انتخاب شدند،مرتبط با موضوع مقاله

ها( بر ها، و سازگاری دادهها، یکپارچگی دادهها، دقت دادهموقع بودن و روزآمدی دادهها، بهها، قابلیت اطمینان دادهداده
اساس مقیاس جدول بازرگان و  آزمون تی ها بر های مقالهکیفیت دادهارزیابی  اساس مدل  دی.کیو.ای استخراج شدند. 

 ای انجام شد.نمونهتک
( گزینه کاملا غیرمطلوب و مؤلفۀ 13های پژوهش بیانگر این است که مؤلفۀ اعتبار داده با بیشترین فراوانی): یافتههایافته

ها با لات را دارند. مؤلفۀ روزآمدی دادههای مقا( گزینۀ کاملا مطلوب را در بین ابعاد کیفیت داده7یکپارچگی کمترین فراوانی)
اند.  نتایج های مقاله را داشتهگزینۀ کاملا مطلوب بالاترین سطح کیفیت داده 40ها با فروانیو مؤلفۀ سازگاری داده 42فراوانی

 دارند. ها در وضعیت مطلوب قراردهد مقالهنشان می 0µ= 83/3ها آزمون فرضیۀ اصلی پژوهش، با میانگین کیفیت داده
ها براساااس مدل دی.کیو.ای در وضااعیت مطلوب قرار دارد. های مقاله: نتایج پژوهش نشااان داد کیفیت دادهگیرینتیجه

های آماری پیشااارفته برای تللیل اساااتفاده از روش روز،از منابع معتبر و قابل اعتماد و به های معتبر و دقیقآوری دادهجمع
های شاااده و کنترل هطاهای انیاااانی، اساااتفاده از الگوریتمهای گمامعتبر، اصااالاا دادههای نها، حذف دادهتردادهدقیق

های مختلف برای اعتبارسااانجی ها و روشها، اساااتفاده از آزمونتر دادهبینی و تللیل دقیقیادگیری ماشاااین برای پیش
ها عوامل موثر بر بالا بردن کیفیت داده هاآوری، تللیل، و پردازش دادهمیااتندسااازی دقیق مراحل جمع ها، و در نهایتداده

 مقلات علمی هیتند.

 15/07/1404تاریخ دریافت: 

 13/10/1404تاریخ بازنگری: 

 07/12/1404تاریخ پذیرش: 

 10/01/1405تاریخ انتشار: 

 ها:کلیدواژه
داده،  یفیتک یابیها، ارز داده یفیتک یریتمد

، مقلات ی.ایو.کیداده د یفیتمدل ک
دانشگاه علوم  ی،داروساز  ۀدانشکد ی،علم

 کرمان. یپزشک
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 مقدّمه  .1
ها سعی رقابتی، سازمان ها و ایجاد مزیتگیریها در کیفیت تصمیمویکم هیتند و به دلیل نقش آنها مهمترین منبع قرن بییتداده

ستفاده از داده ۀهود دارند. نکتهای آوری تمامی دادهدر جمع ست که تنها دادهمهم در ا وتللیل تجزیه برایهای باکیفیت باید ها این ا
شوند ستفاده  صمیم نادرستعات غیرقابل اعتماد میلا، زیرا اطا شود تواند به ت شند تا از تلفات، رو دادهاز این .منجر  ها باید با کیفیت با

ی کیفیت داده یکی از الارو دسااتیابی به سااطح باز این .لیل کیفیت پایین داده جلوگیری شااودهای اضااافی به د و هزینه ،تلامشااک
هایی است ترین نیاز برای سازماناصلی ،هاکیفیت داده .شودو بزرگ ملیوب می ط،های هر سازمان کوچک، متوسمهمترین دارایی

ساااازی ها ارزیابی و پیادهکیفیت داده ۀدر زمین پژوهشااایین ملورهای رتکرارتر ن ساااروکار دارند. یکی از پ  لاهای سااانتی یا ککه با داده
 (2019، 2؛ ریدزون2021، 1)اسلیبار و دیگران های سنتی استمفهوم کیفیت داده روی داده

اساات.  «اسااتفاده  یبودن برامناساا »ت داده یفیاز نظر وی ک کرد کهمطرا  3ورانج را ت دادهیفیف در مورد کین توصاایتر جیرا
کرده ف یتوص «کندیم یلیتصر  یازهاین کردنها را قادر به برآورده ها که دادهت دادهیفیاز ک ییهایژگیو»عنوان به رات داده یفیک زویا

از سااازمان یا همۀ مصااارف مورد نیک و ی یبرا یتوانند منبع قابل اعتمادیها مکه داده یزانیم»عنوان ت داده بهیفین کیهمچن اساات.
 .(2008، 4شوند )مک گیلورییم ی، معرف«باشند

ها ارائه هایی برای بهبود آنها مشااخو و توصاایهشااوند تا نقاض ضااعف و قوت آنها ارزیابی می، دادههادر ارزیابی کیفیت داده
ست یا هیرهاکه آیا در طول زمان دادهتعیین این برها شود. معیارهای کیفیت داده شده ا شده ،ی با کیفیت تولیده  ست متمرکز  زیرا  ،ا

دساات ه ی با کیفیت بها، دادههوبی طراحی شااده باشاادها بهآوری دادهد و روش جمعناگر معیارهای کیفیت داده درساات رعایت شااو
کیفیت حتی اگر طراحی و بی ۀهوب و با کیفیت مبنای رسااایدن به نتایج مطلوب اسااات و داد ۀ، دادکیفیت دادهبارۀهواهد آمد. در 

هایی ها برای ابعاد کیفی دادهکیفیت داده.گیران و کاربران را به نتایج مطلوب برساندتواند تصمیمداشته باشد نمی سازی مناسبیپیاده
و  ،ای، بهبودهاای برای مراحل بعدی نظیر شناسایی علل ریشهشوند که برای میئله قابل اجرا هیتند و نتایج ارزیابی پایهسنجیده می

 . (1397)سهرابی و هلیلی ،ای نیاز است اصلاحات داده
یتمهدف بررسی کیفیت داده سی شیهای اطلاعات ها در  ست 5ا(RIS ) پژوه یتم این ا سی ای های یکپارچهکه اجرای چنین 

ست که م یتلزم آن ا یات از کیفیت اطلاعات مربوض به فعالیتؤم شیهای س شده به آن پژوه جایی که در . از آنیابندها اطمینان وارد
ها در توانند بر کیفیت دادهای مختلف میاند، این منابع دادهها بیااایاری از اطلاعات و منابع دادهای درهم تنیده شااادهاین ساااییاااتم

یتم شیهای اطلاعات سی شند. از این مختلف پژوه شته با ضر تأثیر منفی دا ضوع بررسی کیفیت داده در حال حا توجه  درکانونرو مو
 (1397)نلوی و ذوالفقاری،  ها استشگاهسیات پژوهشی و دانؤبییاری از این م

 هایله، تولیدات مقادر این باره متعدد و استانداردهای های علوم پزشکی و همچنین قواعدها در حوزهبا توجه به حجم زیاد داده
های تولید و شاااهو ها متوجه اسااتانداردهابرهی از این چالش .دارندثیر أها تکیفیت دادهبر رو هیااتند که هعلمی با چالش جدی روب

در کانون  ی کیفیت دادههابه همین علت اساااتانداردها و شااااهو .اسااات هاهدیگر متوجه تولیدکنندگان مقال ۀ، و بخش عمدهالهمقا
یک روند علمی را طی  هالههایی این اسااات که اگر چه تولید مقا. نتیجه چنین چالش(1392)دهنویه و دیگران، دنگیر توجه قرار نمی

ها های مجدد از این تولیدات و استنادات به آنو باعث ایجاد چالش در استفاده را نداردکیفیت لازم   و چارچوب اما در ساهتار ،کندمی
 هالهدر تولید مقا هاداده نداشااتن کیفیت ۀموارد ایجادکنندبه شااناسااایی و باز اصاالاا   های ارزیابی کیفیت دادهشااود. پیدایش مدلمی

ست.کمک هوبی کرد صلت و درستی دادهدر مدیریت کیفیت داده ه ا ستها،  صل ا سالم و باکیفیت ها، زیرا هروجی دادهها یک ا ی 
سالم و با کیفیت هواهد بود.کامل سازگاری و همچنین  ، اطلاعات  شده در ایران به هایلههماهنگی در کیفیت مقانبودنا در ویژهتولید

                                                           

1. Šlibar, B., D. Oreški, and N. Begičević Ređep 

2. Ridzuan, F. and W.M.N.W. Zainon 

3. Juran  

4. McGilvray 

5. Research Information Systems 



 87 ی.ایو.کیکرمان براساس مدل د یدانشگاه علوم پزشک یداروساز ۀدانشکد علمییئتاعضاء ه یهامقاله یهاداده یفیتک یابیارز

 

ضلی احوزه شکی چالش و مع شود که اکثر تولیدکنندگان  هالههای تولیدی در مقاداده بودن کیفیتبیست که باعث های علوم پز می 
گاهی ندارند  توجه میاائلهنیاابت به این  هالهمقا کیفیت شااده کیفیت یا کمهای بیها براساااس دادهاین موضااوع باعث تولید مقاله.و آ

ارزیابی  مدلاساات، موجود  حوزههایی که در این توجه به انواع مدل رو بااز این (،1398، شاایبانی نیاا ،و پورمهدی ،پورعلی) اساات
داروسااازی دانشااگاه علوم  ۀعلمی دانشااکداعضااای هیئت ۀتولیدشااد یهاهای مقالهبرای ارزیابی کیفیت داده  )DQA( 1کیفیت داده

های با کیفیت ارائه ساهتاری از داده کیفیت، یک الگویهای کم کیفیت یا بیپزشکی کرمان در نظر گرفته شد تا ضمن شناسایی داده
ها براساااس ارزیابی که در این پژوهش انجام هواهد شااد از ها در آینده باشااد و تولیدکنندگان مقالهشااود که راهکاری برای تولید مقاله

گاهها هودهای مقالهوضعیت کیفیت داده  شوند. آ
ها در و بیااایاری از این مقاله تاحدودی زیاد اساااتزشاااکی در ایران های پعلمی در گروه یهابا توجه به این که تولیدات مقاله

شد یهاضرورت دارد که مقاله ،شوندمجلات معتبر چاپ می ضاء هیئت ۀتولید شکداع شکی  ۀعلمی دان شگاه علوم پز سازی دان دارو
ی هاسعی دارد با ارزیابی کیفیت داده این پژوهش ها مشخو شود.کار رفته در این مقالههای بهتا کیفیت داده شوندمیکرمان ارزیابی 

، ضمن دی.کیو.اِیداروسازی دانشگاه علوم پزشکی کرمان براساس مدل  ۀعلمی دانشکدتوسط اعضای هیئت ۀتولیدشد یهامقاله
ساهتاری به تولید تولیدی استخراج کند و با شناسایی موارد غیر یهاارزیابی علمی از این مقاله ۀ، یک نتیجشناسایی موارد غیراستاندارد

 گویی به سؤالات زیر دارد:رساند. این پژوهش سعی در پاسخهای درست و سالم در ملصولات علمی آینده کمک داده
 ضاء هیئت یهاهای مقالهمیزان کیفیت داده شی اع شکدپژوه شکی کرمان  ۀعلمی دان شگاه علوم پز سازی دان دارو

 چقدر است؟
 ضای هیئت یهاهای مقالهمیزان اعتبارداده شی اع شکدپژوه شکی کرمان  ۀعلمی دان شگاه علوم پز سازی دان دارو

 چقدر است؟
 ضای هیئت یهامیزان قابلیت اطمینان مقاله شی اع شکدپژوه شکی کرمان  ۀعلمی دان شگاه علوم پز سازی دان دارو

 چقدر است؟
 نشگاه علوم پزشکی کرمان داروسازی دا ۀعلمی دانشکدپژوهشی اعضای هیئت یهاهای مقالهمیزان روزآمدی داده

 چقدر است؟ 
 ضای هیئت یهاهای مقالهمیزان دقت داده شی اع شکدپژوه شکی کرمان  ۀعلمی دان شگاه علوم پز سازی دان دارو

  چقدر است؟.    
 داروسااازی دانشااگاه علوم پزشااکی  ۀعلمی دانشااکدپژوهشاای اعضااای هیئت یهاهای مقالهمیزان یکپارچگی داده

 کرمان چقدر است؟ 
 داروسازی دانشگاه علوم پزشکی کرمان  ۀعلمی دانشکدپژوهشی اعضای هیئت یهاهای مقالهمیزان سازگاری داده

 چقدر است؟

 پیشینه پژوهش .2
اد پژوهشبدیهای اسات بررسای نظام اا اطلاعاات را در نظاممن ای کاه ابعااد مختلاف کیفیات داده ی اایهای اای اطلاعات وب. اف.  ها

هااای هااا و مدلانااد و در ایاان راسااتا از روشتوجااه و ارزیاباای قاارار داده در کانون ، ایران داک، و مگیران را 3، اسکوپوس2ساینس
هااای حلعاالاوه، ارائااۀ راهراهگشااا باشااد. به پژوهشیهای کردن شااکافمشااخو برایتوانااد انااد، میمختلااف اسااتفاده کرده

شاود. همچنیان، یافتان هاای گذشاته مییارمیهااای اطلاعاتای باا بررسای پژوهشات داده یااا اطلاعااات در نظامکیفیا یارتقااا
هاای تکاراری جلوگیاری کارده و توجاه باه برهای مباحاث جادی و مهاام در ایاان نواقاو پژوهشای در ایان زمیناه از اجارای پژوهش
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به این منادی ایاران و باه زباان فارسای پژوهاش نظام مناباع مختلاف نشاان داد کاه تاکناون در ارورم .شااودزمینااه را موجاا  می
  انجام نشده است. در ایاان ارتباااض  روش

با  رهای پورتال دانشااگاه صاانعتی امیرکبیسااازی سااطح کیفیت دادهمدل برای ( در پژوهشاای1400و نظافتی) ،علیزاده، معتدل
صداهای( کاربران مختلف یک پورتال یترش عملکرد کیفیت نیازهای ) ستفاده از تکنیک گ سش را ا ستفاده از پر سایی و  ۀنامبا ا شنا

عنوان مهمترین پذیری بهانعطاف در نهایت مؤلفۀ کردند.بندی اولویت را مراتبی، این نیازهاسپس با تکنیک ترکیبی کانو و تللیل سلیله
سازی و نمایش دقت در انتخاب بیترهای مناس  برای ذهیره حاصل شد که این نتیجه .شدطراحی یک پورتال مشخو الزام فنی در 

تبع و به ،هاسااازی آن، کیفیت دادههای کاربران قبل از اقدام به پیادههای دانشااگاهی و توجه به انتظارات و نیازمندیهای پورتالداده
های تلولات پژوهش .سااازی عملکرد و افرایش اثربخشاای و کارایی هواهد شااددهد و موج  بهینهمیآن رضااایت کاربران را افزایش 

 یهاروی مقاله(، 1396)رحیمی و دیگران،  2015نخیت  ۀتا نیم 2000های اطلاعاتی از سال کیفیت داده و اطلاعات در نظام ۀحوز 
سته ۀداهلی و هارجی در حوز  شور انجام لیل ملتوایی پژوهشبندی و تلکیفیت داده با هدف د  شد.های موجود در داهل و هارج از ک

 . ها به آن شده استعد از ابعاد کیفیت داده است که بیشترین توجه در مقالهاولین ب   هاداده نتایج پژوهش نشان داد که کامل بودن
مدل مناسبی برای  ،یافتهدل بلوغ توسعهم (2023و دیگران ) 1ویور های پژوهشیارزیابی کیفیت برای مدیریت داده در پژوهش

ها، بایگانی مجدد از داده ۀاطمینان از اساااتفاد توانمی براسااااس این مدل .معرفی شاااده اسااات پژوهشااایهای ارزیابی مدیریت داده
پژوهش  نتایج ملقق کرد.وتللیل داده ها جمع آوری و تجزیه مراکز در هاها، میتندسازی بیشتر دادهمدت، دسترسی به دادهطولانی

تواند بر مشااکلات می هامدیریت داده، نشااان داد  (2021)2ایسااانتوسااا و هدا ،یحکماوات، بررساای بهبود کیفیت داده و حاکمیت داده
بهبود کیفیت همچنین  .های منشأگرفته از منابع مختلف پراکنده غلبه کنداصلی ناشی از داده ۀیند مدیریت دادافر  از راهها کیفیت داده

سی ساده برای ()(،2019و دیگران) 3مدیریت داده ها ارتقاء داد. گانترها با پیروی از چارچوب ها و حاکمیت دادهداده سازی اجرای برر
 ،نواقو شناسایی ،هاآوری دادهانتخاب و جمع پس ازبخشد. در این روش روشی ارائه کردند که درک نتایج آن را بهبود می کیفیت داده

ورق  ۀساااازمان تولیدکنند . این روش دردیابنمیبهبود  در نهایتو  شاااوندمی ای از معیارهای ارزیابیبا مجموعه هادهکیفیت دا ساااپس
، هاعد سااازگاری دادهبررساای ب   برایشااده نبود نقض در قوانین تعریف ا،هکامل بودن داده ۀدرجهای معیاری شااد.سااازی فلزی پیاده

سب صربه فرد  ۀملا صد مقادیر منل سی ب   برایدر سی داده و ،هاعد تمایز در دادهبرر سی ب   برایهای پرت برر عنوان بهبودن عد مرت برر
و  4جیکیانیج .های حفاری با مقیاس آزمایشاااگاهیمدیریت کیفیت داده هدف پژوهش معرفی شااادند. ارزیابی کیفیت داده هایمؤلفه

های ها پس از زمان واقعی برای حفظ یا افزایش ویژگیو تفییر داده ،ودیک رویکرد مناس  برای درک، تمیز، بهب ۀارائ (2018دیگران)
، یک حفاری با مقیاس آزمایشااگاهی با یک سااییااتم هاۀ آنو اعتبار اساات. در مطالع ،داده، مانند دقت، هماهنگی، قابلیت اطمینان

هایی برای ارزیابی و شاااهو ۀارائ هاآن در پژوهش شااده اساات.کنترل قادر به حفاری برای کیاا  اطلاعات و بهبود کیفیت اسااتفاده 
(در 2014)5.کان، لی  و شینپژوهشگران بوده است کانون توجهای اطلاعاتی کشور ههای یکی از مهمترین سامانهبهبود کیفیت داده

عنوان مهمترین شاهو مدیریت کیفیت منابع داده  بودن و ثبات داده را بهکامل ،مدیریت کیفیت داده، تمرین استفاده از داده پژوهش
های و همبیتگی ،عد قابلیت اطمینان، کامل بودن، همبیتگی زمانی، همبیتگی مکانیپنچ ب  در نهایت . ها معرفی کرده استسازمان
و سالی که داده  شده که شاهو زمانی همبیتگی زمانی بین سالی که پژوهش انجام ندداده معرفی شد عنوان ابعاد کیفیتبه فناورانه

  ند تکرارشااوندهیک فرایبا اسااتفاده از  هت دادیفیک یابیارز  یهاروش یواکاو  پژوهش. دهدرا نشااان می از آن اسااتخراج شااده اساات
و دسته  ،یساز ، هلاصهلیشده را تللاستفاده یابیارز  یهاو روش یر یگرا اندازهها ت دادهیفیک یها، جنبه(2013)6وییکوپف و ونگ
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و ، ، ملتمل بودن، منطبق بودنح بودنی، صاالبودنت داده شااامل کاملیفیعد کپنج ب   هاآن ج حاصاال از پژوهشیاند. نتاکرده یند ب
 یکپارچگی.2، ییطلا یارهاییه با معی. مقا1ت داده شامل یفیکیابیارز  یندهایافر  ین هفت دستۀ کلیدار کرد. همچنیروز بودن را پدبه

و صااالت  یابی. اعتبار 5ها، ع و پراکنش دادهیتوز  یابی. ارز ٤ها، د دادهیمنبع تول یو هماهنگ ی. همگن3ها، اجزاء داده یو هماهنگ
ند.داده یر یپذدساااترس یابی. ارز ٧ها و داده ییاااتم جمع آور یسااا یل ورودیتلل.٦ها، داده یسااانج  پژوهش ها معرفی شااااد

(، ابعاد 1401 کمندی و فراهانی، ،موساااوی نژادای افق کوروش )های زنجیرهها شااارکت فروشاااگاه داده کیفیت  ارزیابی بررسااای
بهکیفیت شاااامل صااالت، کامل ناساااایی شااادند. بهرهبودن، منلصااار زمان از گیری همفردبودن، ساااادگی، و ساااازگاری شااا

پیشین است های شناسی از جمله نقاض قوت روش پیشنهادی نیبت به روشبر هیتانکمّی، کیفی، و رویۀ مبتنی ارزیابی  های روش
  شود. .می منجر کیفیت های بدونآمیز دادهکه به شناسایی موفقیت

هایی که ملققان بر روی عوامل دهد که هدف کیفیت داده در تمام سااالپژوهش نشااان می های این پیشااینه نتایجطورکلی، به
این مهم باشااد، انتخاب عوامل کلیدی و تلاش  اند، افزایش کیفیت داده باشااد. اگر هدف، دسااتیابی بهداده پژوهش انجام دادهکیفیت

اعضا هیئت علمی دانشکده  کیفیت داده های مقالات  ب بررسیجهت ارتقای سطح کیفیت این عوامل بییار حائز اهمیت هواهد بود. 
 شود. های تولید علمی آنها میموج  ارتقای سطح کیفیت داده می تواندها داروسازی و اعضای هیئت علمی دانشگاه

 پژوهشروش  .3
ضاء هیئت یهامقاله از مقاله 340این پژوهش آماری ۀجامع شکداع شکی ۀعلمی دان شگاه علوم پز سازی دان زمانی  ۀکرمان در باز  دارو

از  عنوان نمونه انتخاب شاااده اسااات.به روش تصاااادفیبه مقاله 181که براسااااس جدول مورگان،  اسااات  2018-2022هایساااال
ساس مدل دی.کیو.ای ب ای ساهتهملقق ۀنامپرسش شش  ر ا صلی )اعتبار داده، قابلیت اطمینان داده با  موقع بودن و ها، بهمعیار ا

های برای ارزیابی کیفیت داده 0.896 کرونباخ آلفای (  با رواییهاو سااازگاری داده ،هاها، یکپارچگی دادهها، دقت دادهروزآمدی داده
از روش دلفی فازی استفاده شد. اعضای  های کیفیت مقاله هامعیارناسایی و غربالگری در این پژوهش برای ش مقالات استفاده شد.

درصد افراد جامعۀ آماری پژوهش دارای 10درصد( زن بودند. همچنین  60درصد( مرد  و تعداد  شش نفر ) 40گروه دلفی را چهارنفر ) 
می دانشااایار درصاااد از پانل هبرگان دارای رتبۀ عل 60درصاااد از پانل هبرگان دارای رتبۀ علمی اساااتادیار و  30رتبۀ علمی اساااتاد، 

 کمتر بودند حذف شدند.  7/0بودند.براساس نتایج اعضای گروه دلفی معیارهایی از میانگین 

 های پژوهشیافته .4
 مقالات ی  هاداده متغیرهای کیفیتتوصیف  .4-1

یت دادهبرای توصااایف متهیرهای  نان دادهکیف یت اطمی قابل بار داده،  بههای)اعت ها، دادهها، دقت موقع بودن و روزآمدی دادهها، 
های ، دادهداروسااازی دانشااگاه علوم پزشااکی کرمان ۀعلمی دانشااکداعضااای هیئت مقالات (هاو سااازگاری داده ،هایکپارچگی داده

 (1رده کاملا مطلوب، مطلوب، تا حدی مطلوب، غیر مطلوب، و کاملا غیر مطلوب بررسی شده است )جدول مربوض در پنج
 مقالات هاادهیکپارچگی د یع فراوانی. توز  1جدول

 گزینه ها
 

 مؤلفه ها

 کاملا مطلوب مطلوب تا حدی مطلوب غیر مطلوب کاملا غیر مطلوب

 درصد فراوانی درصد فراوانی درصد فراوانی درصد فراوانی درصد فراوانی

 7/12 23 8/50 92 1/22 40 2/7 13 2/7 13 اعتبار
 1/7 31 5/68 124 8/13 25 6/0 1 0 0 قابلیت اطمینان

 2/23 42 74 134 2/8 5 0 0 0 0 روزآمدی
 4/20 37 6/74 135 5 9 0 0 0 0 دقت

https://ganj.irandoc.ac.ir/#/search?keywords=%D8%A7%D9%86%D8%B3%DB%8C%D9%87%20%D9%85%D9%88%D8%B3%D9%88%DB%8C%20%D9%86%DA%98%D8%A7%D8%AF&basicscope=5&item_id=3248184
https://ganj.irandoc.ac.ir/#/search?keywords=%D8%A7%D9%86%D8%B3%DB%8C%D9%87%20%D9%85%D9%88%D8%B3%D9%88%DB%8C%20%D9%86%DA%98%D8%A7%D8%AF&basicscope=5&item_id=3248184
https://ganj.irandoc.ac.ir/#/search?keywords=%D8%A8%D9%87%D8%A7%D8%B1%20%20%D9%81%D8%B1%D8%A7%D9%87%D8%A7%D9%86%DB%8C&basicscope=5&item_id=3248196
https://ganj.irandoc.ac.ir/#/search?keywords=%D8%A8%D9%87%D8%A7%D8%B1%20%20%D9%81%D8%B1%D8%A7%D9%87%D8%A7%D9%86%DB%8C&basicscope=5&item_id=3248196
https://ganj.irandoc.ac.ir/#/search?keywords=%D8%B9%D9%84%DB%8C%20%DA%A9%D9%85%D9%86%D8%AF%DB%8C&basicscope=5&item_id=3248197
https://ganj.irandoc.ac.ir/#/search?keywords=%D8%B9%D9%84%DB%8C%20%DA%A9%D9%85%D9%86%D8%AF%DB%8C&basicscope=5&item_id=3248197
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 9/3 7 89 161 6/6 12 6/0 1 0 0 یکپارچگی

 1/22 40 74 134 9/3 7 0 0 0 0 سازگاری
 5/16 30 8/71 130 8/8 16 7/1 3 2/1 2 میانگین
 181 مجموع

که  کرمان داروسااازی دانشااگاه علوم پزشااکی ۀعلمی دانشااکدهیئت ءاعضاااه از مقال 181ن تعداد یاز ب 1با توجه به نتایج جدول 
( در وضعیت غیرمطلوب،  %7/1، تعداد سه مقاله )کاملا غیرمطلوب ( در وضعیت%2/1تعداد دو مقاله ) طور میانگینشد، به یبررس

( %5/16مقاله ) 30تعداد مطلوب، و( در وضااعیت %8/71مقاله ) 130، تعداد تا حدودی مطلوب ( وضااعیت%8/8مقاله ) 16تعداد 
درصاااد بوده  3/88در ردۀ مطلوب و کاملا مطلوب برابر  های مقالاتکیفیت دادهکه قرار دارند. از آنجایی کاملا مطلوبدر وضاااعیت 

 بیشتر در وضعیت مطلوبی قرار دارند.  هایکپارچگی دادهاز للاظ  های مقالاتکیفیت دادهدهد که است، نشان می
 های آنانهای مقالات و مؤلفهمّی متغیرکیفیت دادهتوصیف ک .4-2

های لازم انجام شاود. ها بررسای شاد تا در صاورت کجی و کشایدگی زیاد تبدیلها کجی و کشایدگی مقیاسقبل از انجام ساایر تللیل
شیدگی مقیاس2001) 1مطابق با نظر تاباچینگ و فیدل شد، نیازی به تبدیل  2ها کمتر از ( اگر کجی و ک یت و ادامۀ روند با متهیرها نی

 کند.ها هللی در نتایج ایجاد نمیهای آماری با این مقیاستللیل
 .  شاخص های توصیفی متغیرهای پژوهش2جدول 

 کشیدگی چولگی حداکثر حداقل معیارانلراف میانگین مولفه

 -069/0 -75/0 5 38/1 86/0 50/3 هااعتبار داده

 11/0 -22/0 67/4 56/2 36/0 80/3 هاقابلیت اطمینان داده

 -05/0 -36/0 71/4 3 30/0 98/3 موقع بودن داده هابه

 -16/0 -32/0 71/4 14/3 33/0 93/3 هادقت داده

 36/1 -26/1 29/4 57/2 32/0 83/3 هایکپارچگی داده

 -41/0 -06/0 57/4 14/3 32/0 96/3 هاسازگاری داده

 -32/0 -18/0 34/4 29/3 21/0 83/3 هامقیاس کل کیفیت داده

ها در دهندۀ مطلوب بودن دادهبوده که نشان  ±2های کجی و کشیدگی متهیرها بین نشان داد که شاهو 2نتایج جدول       
 های پارامتریک استفاده شده است.های پژوهش از آزمونوضعیت نرمال است.بنابراین برای بررسی فرضیه

 های پژوهشفرضیه یبررس .4-3
ای نمونهاز آزمون تی تکعلوم پزشااکی  دانشااگاهداروسااازی  ۀعلمی دانشااکدهیئت ءاعضااا یهاهای مقالهکیفیت دادهبرای بررساای 

گزارش  5تا  1ها براسااااس طیف لیکرت از ها، با توجه به اینکه میانگیناساااتفاده شاااد. برای قضااااوت در مورد مطلوبیت کیفیت داده
 (.3درنظر گرفته شده است)جدول  66/3( عمل شده و میانگین نظری 1386دیگران ) اند، براساس طیف بازرگان وشده

 ( برای ارزیابی نتایج1386.استاندارد بازرگان و دیگران )3جدول 

 
 بازرگان استاندارد

 مطلوب مطلوب نسبتا نامطلوب

 5 تا 67/3 66/3 تا 34/2 33/2 تا 1

                                                           

1. Tabachnick & Fidel 
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 مقاله ها. آزمون تی تک گروهی کیفیت داده ها 4جدول 

 نتیجه تعداد مقدار -P آزادی درجه T مقدار معیار انحراف میانگین هافرضیه
علمی های مقالات اعضاء هیئتکیفیت داده

دانشکده داروسازی دانشگاه علوم پزشکی کرمان 
 .مطلوب است

 مطلوب 181 *001/0 180 33/11 21/0 83/3

های اعضاء های مقالهکیفیت اعتبار داده
دانشکدۀ داروسازی دانشگاه علوم  علمیهیئت

 پزشکی کرمان مطلوب است.
 مطلوب نا 181 014/0 180 -469/2 86/0 50/3

ها اعضاء های مقالهکیفیت قابلیت اطمینان داده
علمی دانشکده داروسازی دانشگاه علوم هیئت

 پزشکی کرمان مطلوب است.
 مطلوب 181 *001/0 180 421/5 36/0 80/3

های  اعضاء های مقالهدادهکیفیت روزآمدی 
علمی دانشکدۀ داروسازی دانشگاه علوم هیئت

 پزشکی کرمان مطلوب است.
 مطلوب 181 *001/0 180 151/14 30/0 98/3

های اعضاء های مقالهکیفیت دقت داده
علمی دانشکده داروسازی دانشگاه علوم هیئت

 پزشکی کرمان مطلوب است.
 مطلوب 181 *001/0 180 24/11 33/0 93/3

های اعضاء های مقالهکیفیت یکپارچگی داده
علمی دانشکده داروسازی دانشگاه علوم هیئت

 پزشکی کرمان مطلوب است
 مطلوب 181 *001/0 180 223/7 32/0 83/3

های اعضاء های مقالهکیفیت سازگاری داده
علمی دانشکده داروسازی دانشگاه علوم هیئت

 پزشکی کرمان مطلوب است.
 مطلوب 181 *001/0 180 732/12 32/0 96/3

(  بیشاااتر از مقدار میانگین نظری اسااات، 0µ= 83/3ها )( مقدار میانگین کیفیت داده4آمده )جدول دساااتبراسااااس نتایج به
علوم  دانشااگاهداروسااازی  ۀعلمی دانشااکدهیئت ءاعضااا یهاهای مقالهکیفیت دادهها سااایر موارد از جز کیفیت  اعتبار دادهبه بنابراین

 .دنپزشکی کرمان در وضعیت مطلوب قرار دار 

 بحث و نتیجه گیری .5
شکدهیئت ءاعضای هاهای مقالهکیفیت دادهبرای توصیف  شکی کرمان ۀعلمی دان شگاه علوم پز سازی دان های مربوض در ، دادهدارو

ن تعداد یاز ب 1ا توجه به نتایج جدول ردۀ کاملا مطلوب، مطلوب، تا حدی مطلوب، غیرمطلوب، و کاملا غیر مطلوب بررساای شااد. بپنج
تعداد دو مقاله  طور میانگینشااد، به یکه بررساا کرمان داروسااازی دانشااگاه علوم پزشااکی ۀعلمی دانشااکدهیئت ءاعضاااه از مقال 181

، تا حدودی مطلوب ( وضعیت%8/8مقاله ) 16( در وضعیت غیرمطلوب،  %7/1، سه مقاله )کاملا غیرمطلوب ( در وضعیت2/1%)
ضعیت %8/71مقاله ) 130 ضعیت %5/16مقاله ) 30مطلوب، و ( در و های کیفیت دادهکه قرار دارند. از آنجایی کاملا مطلوب( در و

اکثرا در   هایکپارچگی دادهاز للاظ  های مقالاتکیفیت دادهدرصاااد بوده اسااات،  3/88در ردۀ مطلوب و کاملا مطلوب برابر  مقالات
  ±2های کجی و کشاایدگی متهیرها بین شاااهو 2براساااس اطلاعات جدول .در توصاایف کمّی متهیرها، وضااعیت مطلوبی قرار دارند

های پارامتریک های پژوهش از آزمونها در وضعیت نرمال است.بنابراین برای بررسی فرضیهدهندۀ مطلوب بودن دادهبوده که نشان
، (2019) دیگرانگودر و  (،2021)، سانتوزا و هیدایهحکمواتی ،( 2023)واور و دیگرانپژوهش  ۀبا نتیج استفاده شده است. این نتیجه

 .سو است( هم2٠13نگ )ییکوف و ویو و ،(1396) دیگرانرحیمی و 
ساس نتایج به ستبرا ضامقالههای (،کیفیت اعتبار داده5آمده)جدول د شکدهیئت ءها اع شگاه علوم  ۀعلمی دان سازی دان دارو

نگ ییاااکوف و وی( و و1396) دیگرانرحیمی و   هایایج پژوهشبا نتو این نتیجه  مطلوب قرار داردنا پزشاااکی کرمان در وضاااعیت
پژوهش  .(8،7،6)جدول  هیتند در وضعیت مطلوب  هاداده، و دقت هاداده روزآمدی.کیفیت قابلیت اطمینان، سو است(، هم2٠13)
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نتایج  با این پژوهش (1400و نظافتی) ،علیزاده، معتدل (، و2021)و هیدایه  ،و حیکمواتی، ساااانتوزا ،(2018)دیگران یانگ و گیکی
 ۀبا نتیج(، این نتیجه،10،9هم در وضاااعیت مطلوب قرار دارد)جدول ها داده و ساااازگاری عامل یکپارچگیمشاااابهی داشاااتند.کیفیت 

 مشابه است.   (2٠13نگ )ییکوف و ویو وپژوهش 
با ب1براسااااس نتایج جدول  ( گزینۀ کاملا غیرمطلوب و مؤلفۀ یکپارچگی با کمترین 13یشاااترین فراوانی)، مؤلفۀ اعتبار داده 

و مؤلفۀ ساااازگاری  42ها با فراوانی های مقالات دارند.مؤلفۀ روزآمدی داده( گزینۀ کاملا مطلوب را در بین ابعاد کیفیت داده7فراوانی)
اند.  نتایج آزمون فرضیۀ اصلی پژوهش)جدول ی مقاله را داشتههابالاترین سطح کیفیت دادهگزینۀ کاملا مطلوب  40ها با فروانیداده

شان می0µ= 83/3ها )(، با میانگین کیفیت داده4 شنهاد میدهد مقاله( ن ضعیت مطلوب قرار دارند. پی سطح ها در و شود برای ارتقاء 
ضاء هیئت سازگاری مقالات اع شکی کرمان بکیفیت  شگاه علوم پز سازی دان شکدۀ دارو های ریزی برای برگزاری دورهرنامهعلمی دان

 .ها انجام شودآموزشی و کارگاه  از سوی مدیریت منابع انیانی دانشگاه

 فهرست منابع .6
(. تعیین چالش های دانشگاه علوم 1392دهنویه، ر.، سیف الدینی، ر.، زاهدی، م.، مهراللینی، م.، نوری حکمت، س.، انصاری، م.، و هواجه پور، ن. )

 . 119-114(، 2) 10، گام های توسعه در آموزش پزشکیپزشکی کرمان در دستیابی به اهداف نقشه جامع علمی سلامت کشور و ارایه راهکار. 
های اطلاعاتی ها و اطلاعات در نظامهای حوزه ارزیابی کیفیت داده(. بررسی تلولات پژوهش1396حیمی، ع.، فرج پهلو، ع.،عصاره، ف.، و شهبازی، م. )ر 

  .915-944(،2)33پژوهشنامه پردازش و مدیریت اطلاعات، . 2015تا نیمۀ نخیت  2000از سال 
 . دانشگاه تهران.نگرش جامع به کیفیت داده ها(. 1397) سهرابی، ب، و هلیلی جعفر آبادی، الف

های آموزشی وابیته به های اطلاعات بیمارستانی در بیمارستانهای سییتم(. ارزیابی کیفیت داده1398پور، ی.، و شیبانی نی ، پ.)پور، ج.، مهدیعلی
 11-3( ،1) ۵رسانی پزشکی نوین، اطلاعدانشگاه علوم پزشکی زاهدان از دیدگاه کاربران. 

های پورتال دانشگاهی با استفاده از تکنیک گیترش عملکرد کیفیت )مطالعه ( . مدلیازی سطح کیفیت داده1400) علیزاده، م.، معتدل،م.، و نظافتی، ن.
 .     46-15(، 4)7علوم و فنون مدیریت اطلاعات،موردی: دانشگاه صنعتی امیرکبیر(. 

چهارمین همایش ملی پیشرفت های معماری (،مدیریت کیفیت داده ها در سازمان: از ارزیابی تا بهبود. 1399موسوی نژاد، الف.، و فراهانی، ب.)
 ،تهران.سازمانی

رمین کنفرانس ملی نوآوری چها(.ارزیابی کیفیت داده ها در سییتم های اطلاعات تلقیقاتی به وسیله پروفایل داده ها. 1397نلوی، ب.، و ذوالفقاری، س. )
 تهران. و تحقیق در مهندسی برق و کامپیوتر و مکانیک ایران.
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